Vyuziti obsahové analyzy jako evaluacniho néstroje na uc¢ebnice déjepisu pro
Z8
Dusan Klapko

Anotace:

Ucelem piispévku je upozornit na potiebu propracovdni evaluaénich ndstrojit aplikovanych
na analyzu ucebnic. PrestoZe pedagogicky vyzkum disponuje Sirokou Skdlou kvantitativnich
i kvalitativnich evaluacnich metod, vyuZivanych p¥i analyzach didaktickych textii, nejsou
teoretické moZnosti v praxi adekvatné vyuZivany. Potieba systematického exaktniho
vyzkumu ucebnic by méla preferovat vytvoieni kritérii zavaznych pro tvorbu didaktickych
textii.

Vzorky ucebnic déjepisu:

e OLIVOVA, V. Déjiny nové doby 1850-1993. Praha: Scientia, 1998. ISBN 80-7183-
125-5.

e KUKLIK, J., KOCIAN, J. Nejnovéjsi déjiny. Praha: SPN, 2002. ISBN 80-7235-077-3.

e BURESOVA, I. Déjepis 9. Moderni déjiny. Olomouc: Prodos, 2002. ISBN 80-7230-
059-8.

e PECENKA, M., AUGUSTA, P., HONZAK, F., LUNAK, P. Dé&iny moderni doby I.
Praha: Albra, 1999. ISBN 80-86490-89-0.

e PECENKA, M., AUGUSTA, P., HONZAK, F., LUNAK, P. Déjiny moderni doby II.
Praha: Albra, 1999. ISBN 80-86287-27-0.

V naSem piispévku jsme se zaméfili na analyzu Gtyi uéebnic d&jepisu pro ZS. Vybrané
uéebnice pokryvaji svym tematickym rozsahem uéivo devatého ro¢niku ZS, ptipadné étvrtého
ro¢niku osmiletého gymnazia. Je potfebné upozornit, Ze tyto ucebnice se navzijem
v nékterych aspektech 1i§i ve vybéruobsahu pii zpracovani historickych obdobi.
Chronologicka sladénost uciva v ramci nami vybranych ucebnic se pfiblizné shoduje dobou
ukonceni vykladu (90. 1éta 20. stoleti). Pocatek vykladu uciva umistili autoii ucebnic rozdilné.
Nejmarkantnéjsi rozdil je mozno sledovat mezi uc¢ebnicemi z nakladatelstvi Scientia (doba
1850 — 1993) a nakladatelstvim SPN (doba 1918 — 1999).

Mérmym nastrojem se stala metoda frekvenéni obsahové analyzy. Z divodu cilené
zaméfenosti autora na interpretaci zjiSténych udajii, vypovidajicich o struktufe obsahu
vybranych ucebnic, vynechdme detailnéj$i popis, seznamujici ¢tenafe o moznostech vyuzivani
metody obsahové analyzy. Proto v tomto pfispévku jsou predstaveny jiz konkrétni vysledky
analyz, zaznamenané v grafech, pfipadné v tabulkach. V zdjmu srozumitelnosti vykladu
pochopitelné nebudou chybét potfebné odkazy na odbornou literaturu. V nasem Setfeni se
nejedna o komplexni vyzkum, ale spiSe o vyzkumnou sondu, ktera ma ptispét k oziveni zajmu
o evaluaci ucebnic. Proto také neni vyuZzita potfebnd statistickd procedura, kterd by byla
vyuzita naptiklad k verifikaci ptipadnych korelaci nastinénych v hypotézach. Zavéry naseho
Setfeni proto berme jako ptispévek do védecké diskuse o vyuzitelnosti evalua¢nich metod v
procesu tvorby didaktickych textli a jejich vyuzivani v edukacnim prostredi. Ke generalizaci
naméfenych kvantitativnich udajii by bylo vhodné kromé nezbytné statistické verifikace 1
jejich podpoteni prosttednictvim kvalitativniho vyzkumu, ptipadné rozsifenim vyzkumu o
dalsi evaluacni kvantitativni metody (didakticka efektivita ucebnice, index srozumitelnosti
atd.).



Nyni pfistupme k interpretaci nize uvedenych vysledkd naseho méfenti.

U metody obsahové analyzy byla zvolena nésledujici kritéria tfidéni:

celkovy pocet jmen v jednotlivych ucebnicich doplnény tdajem o poctu zen a poctu
Cechil (tento udaj je vyjadien graficky v proporcionalnim zastoupeni viigi ostatnim
narodnostem). Celkovy pocet jmen nezahrnuje ¢etnost vyskytu konkrétniho jména.
pocet  ndrodit  zastoupenych v jednotlivych  ucebnicich  prostiednictvim
vyjmenovanych osobnosti kulturné spolecenského Zivota.

tematickd Cetnost charakterizuje CcCinnost osobnosti uvedenych v jednotlivych
ucebnicich. Jednotlivé osobnosti byly fazeny do kolonek: politik, umélec, vojak,

zakladatel, ostatni.

Tab. 1: Obsahova analyza uéebnic d&jepisu pro ZS

pét nejcastéji se vyskytujicich jmen z domova 1 ze zahranici.
pocet letopoctii
prumérnd proporce zastoupeni letopoctit na jednu stranu ucebnice
pocet stran vykladového textu(véetné Uvodu)

Ucebnice  Pocet Pocet Cetnosti Osobnosti Osobnosti  Letopocty/
jmen ndrodi témat zahranici domaci proporce/
pocet
stran
Albra I. 179/ 15/12,2,1, | 55,70,35,16, Hitler, Benes, 611
5,85 0,0. 3. Stalin, T.G.Masaryk, 5,99
Heydrich, Hécha, 102
Hlinka, K.Capek,
Mussolini + Kramar
Churchill
Albra | 250/13,1 | 26/15,6,2, | 99,121,7,19, Stalin, Husak, 787
II. 18 3,0. 4, Gorbacov, Gottwald, 7,03
Chruscov, Benes, 112
Breznév, Novotny,
Hitler Zapotocky
Prodos 234/ 26/15,7,3, | 108,70,10,3 Hitler, Benes, 893
6,116 1,0. 9,8. Stalin, T.G. Masaryk, 7,32
Gorbacov, Gottwald, 122
Lenin, Havel,
Roosevelt Heyrovsky
Scientia 287/ 16/12,2,2, | 139,80,29,2 Hitler, Benes, 868
4,184 0,0. 3,7. Henlein, T.G.Masaryk, 4,99
Chamberlein, Gottwald 174
Lenin, Kramar,
Heydrich Tyr§
SPN 323/ 20/15,3,1, | 117,126,42, Hitler, Benes, 1323
9,213 1,0. 34,5. Stalin, T.G.Masaryk, 9,66
Churchill, Gottwald, 137
Heydrich, Elias,
Gorbacov Hacha




Vysveétlivky:

Pocet jmen:

e polozka vyjadiuje celkovy pocet jmen v ucebnici, tento tidaj nezahrnuje frekvenci
jednotlivych jmen

e daj za lomitkem vyjadiuje nejprve pocet Cechti, dalsi idaj vyjadiuje pocet zen
z celkové sumy jmen v ucebnici.

Pocet narodii:

e udaj popisuje ptivod osobnosti uvedenych v ucebnici

e prvni Cislo vyjadfuje celkovy pocet narodt korespondujici s osobnostmi
uvedenymi v dané ucebnici

e udaje za lomitkem vyjadiuji zastoupeni Evropy, Asie, Ameriky, Afriky, ptipadné
Austrélie.

Cetnosti témat:

e uvedené udaje popisuji nasledujici polozky: pocet politikti, umélcii, vojak,
zakladatell (fadime sem intelektudly, objevitele, podnikatele), ostatni.

Osobnosti zahraniéni:

e osobnosti jsou fazeny postupné podle frekvence zastoupeni v ucebnici (prvni
jméno je nejcasteji zastoupeno)

Osobnosti domaci:

e osobnosti jsou fazeny postupné podle frekvence zastoupeni v ucebnici (prvni
jméno je nejcasteji zastoupeno)

e Poznamka: G. Husék (uc¢ebnice Albra II.dil) pochazel ze Slovenska, ptesto plisobil
jako prezident CSSR, proto je zatazen do kategorie doméci osobnosti.

Pocet letopoctit

e Do této kategorie byly zafazeny nejen numerické tidaje (napt. r. 1945), ale 1 slovni
vyjadieni specifikujici néjaké casové obdobi (napt. pocatek dvacatého stoleti).

e Za jeden numericky udaj byly pocitany letopocty oddélené pomlckou, napt. 1945-
1989.

e Nckteré letopocty se v didaktickém textu opakovaly. Tyto tudaje byly scitany
obdobn¢ jako letopocty, které se v textu objevily pouze jednou.

Shrnuti vyzkumného Setieni:

Pti analyze vysledkli obsahové analyzy se nam nabizi hned nékolik zamysleni, souvisejicich
s efektivitou vykladové Casti didaktického textu v u€ebnicich.

e Piedné by nds mélo zajimat, jaky je smysl vyuky déjepisu na ZS'?

o Je dominantni funkci uclebnice piedloZit zhusSténou sumu historickych faktii a
osobnosti?

e Ma se uZivatel ucebnice po prostudovani stit znalcem v daném védnim oboru?

o Koresponduje obsah ucebnice s prosazovanymi didaktickymi principy?

'K této problematice se podrobn&ji vyjadiili: Benes, Z., Hudecova, D. (2005), Benes, Z. (2002).



Uz z laického pohledu udefi ¢tendie do o¢i mnozstvi osobnosti. Nedal by se ucebni text
koncipovat spiSe narativni formou z pohledu vnimani historie o¢ima bézného c¢loveka? Je
nezbytné¢ nutné, aby zdk devatého rocniku vstfebal béhem jednoho roku 250 jmen
by tviirci uéebnic ze zaki chtéli vytvafet chodici historické encyklopedie! Uelem vyuky
d&jepisu viak samozfejm& neni vytvafet u 74k pouhé encyklopedické znalosti®. Jednim
z ukoll vyuky dé&jepisu je pochopeni souvislosti d€jii v historicko spolecenském kontextu u
zéku a jejich néasledném zaujmuti vlastniho kritického stanoviska k témto déjim v porovnani
se soucasnymi udélostmi. Kromé& vytvafeni védomosti v kognitivni oblasti by mé¢la vyuka
déjepisu preferovat i1 afektivni cile (tvorba adekvatnich hodnot, postojii atp.) u zdkt a
v neposledni fad¢ i dovednosti, vedouci k ziskavani potfebnych informaci nebo k vytvareni
optimalnich styli uceni. V souladu s pozadavky RVP by méli ucitelé, stejné tak 1 tvlrci
ucebnic, preferovat vytvareni klicovych kompetenci u zakt. Odtud prameni i pozadavek, aby
ucitelé rozuméli nejen podstaté zavedeni RVP jako Skolské reformy, ale aby dokazali
efektivné vyuzivat i text ztvarnény v ucebnicich. Jinak feceno didaktickd analyza uciva,
provadénd ucitelem v prabéhu piipravy na vyuku a s ni spojena didakticka analyza u¢ebnich
¢innosti zakl, by mély byt v souladu s porozuménim struktufe a funkci ucebnice a jejim
vyuzivanim vramci vyuky. Ucitelova znalost prace sucebnici vede k optimalnimu
ptizptsobeni vyuky individualnim pottebdm zakiim pfi jejich ¢innostech v procesu uceni.
Zajimavy pohled se ndm naskytd pifi zmapovani prostoru v ucebnicich vénovaného zenam
v d¢jinach. Je zfejmé, Ze snaha o rovnocenné postaveni Zen s muzi i v dnesSnim civilizovaném
svété nenachazi vzdy patficnou odezvu. Koncepce ucebnic orientovana na politické déjiny a
déjiny valecnych stfet pochopitelné nedavd mnoho prostoru k vyzdvizeni ulohy Zeny
v kulturné spolecenské sféfe. Tradi¢ni sféra plisobnosti Zen, napiiklad v oblasti socidlni péce,
by pravdépodobné piispéla k vyvazenéjsimu pohledu na pribéh déjin v myslich dospivajici
zékovské generace.

Jednostrannd preference politickych dé&jin v soucasnych ucebnicich se plné projevila
v charakteristice nejéastéji se objevujicich osobnosti. AZ na drobné vyjimky (K. Capek, J.
Heyrovsky, M. Tyrs) se na predni mista dostali pouze politicti pfedstavitelé.3 Vsimnéme si
zajimavého faktu, ze vybér osobnosti nasi historie se spiSe orientuje na kladné postavy,
zatimco vybér zahrani¢nich osobnosti preferuje spise diktatory totalitnich rezimt. Na druhou
stranu vybér politikti koresponduje s klicovymi udalostmi 20.stoleti, konkrétné se svétovymi
valkami a tzv. studenou valkou. Relativné vysoky pocet umélcti, vyskytujicich se
v uCebnicich déjepisu jesté¢ neznamend, ze by se zde vyklad déjin komplexnéji orientoval na
kulturni oblast. Ve skute¢nosti jsou piedstavitelé¢ kulturniho zivota pifedstaveni v podobé
»telefonnich seznamii“. Pritkaznéj$i charakteristikou by evidentné byla metoda méfeni plochy
(napt. v poctu tadkl, ptipadné ve Ctverecnich centimetrech), kterd by byla v ucebnicich
vénovana politickym, kulturnim nebo jinym vykladim lidské ¢innosti.

Jist¢ by bylo vhodné obohatit vyzkum obsahu ucebnic nejen o analyzu cetnosti zastoupeni
historickych faktii a osobnosti. Nasim vyzkumnym zijmem tak muze byt i analyza
komunikativni funkce ucebnic, analyza nevykladové slozky ucebnice, analyza ucebnich tloh
z hlediska jejich funkce, analyza didaktického zpracovani metodiky prace s knihou a
vyhledavani informaci atp. V ramci téchto vyzkumnych Setfeni je dilezité upozornit na obor

? Funkce d&jepisné vyuky je detailng rozpracovana v dokumentu Dé&jepis. Katalog pozadavki ke spoledné &asti
maturitni zkousky v r. 2004. Navrh pro vetejnou diskusi. Cermat — Tauris, 2001, s. 5.

? Je tfeba upozornit na potize, které souviseji se spravnym zafazenim historické osobnosti do vytvorenych
kategorizaénich §kal. Napiiklad T. G. Masaryka lze oznagit jako politika, ale i jako profesora na VS. V takovych
pripadech musi badatel vychazet z kontextu vykladu a danou osobnost v nékterych ptipadech zatadit do vice
kategorii.



pragmalingvistiky, ktery zkouma G¢inky textu na pfijemce, napfi. jaké emoce nebo jaké zmény
v poznatkové struktufe ve &tenafi text vyvolava.*

Castou vytkou vigi vykladové slozce v ucebnicich d&episu je kritika pfeplnénosti
numerickymi tdaji. Problematika cetnosti letopoCtli v ucebnicich by jisté stala za samostatny
vyzkum. Pfedné je dilezité upozornit na pozadavek vyvézené proporce numerickych fakt
nejen co do rozsahu, ale i jejich frekvence. K efektivnimu zapamatovani udaji je rozhodujici
jejich vzajemna logicka propojenost a navaznost. V tomto piipade ziejmée plati zndmé ,,méné
znamena vice“. Jako zadouci se jevi vytvofeni smérodatnych kritérii, kterd jasné vymezuji
cetnost klicovych numerickych udajli. Zadvazné omezeni faktografie napf. prostiednictvim
vydani smémic MSMT pro tvorbu ulebnic, by tak piinutila autory didaktickych texti
konstruovat vyklad spiSe v narativnim stylu. Jaké vyhody bychom tim ziskali? Predev§im Zaci
by své poznatky méli zalozeny nikoli na biflovani, ale spiSe na pochopeni ucebni latky. Svou
nezbytnou ulohu by zde jisté sehral i motivacni faktor. Bylo by zajimavé exaktné zjistit
didaktickou Uc¢innost vybraného déjinného tématu, zpracovaného faktografickym jazykovym
stylem v porovnani s narativni formou jazyka. Jako inspirativni voditko ndm muize poslouZit
napt. porovnani znalosti zakt, které ziskali pti vyuce déjepisné ¢asti ve vlastivéde v paté tfide
se znalostmi, které ziskali pfi vyuce déjepisu v Sesté tfidé. Da se s Uspéchem piedpokladat, Ze
markantni nartst faktografickych informaci v Sestém ro€niku nakonec zapfticinuje demotivaci,
pfipadné neuspotfadanost a nepropojenost naucenych védomosti. Zpracovani didaktickych
texttl védeckym jazykem zvla§té v uebnicich pro zaky ZS postrada komunikativni hravou
formu, kterd je nezbytna pro nendsilné navazani motivace u piijemci textu. Vyvéazena
proporce vykladové a nevykladové slozky didaktického textu se da nahlizet z pohledu
strukturace textu z formalniho hlediska, ale pfedev$sim z pohledu obsahu. Pravé jazykova
piiméfenost didaktického textu véku zaki, slovni provazanost klicovych pojmi ¢i motivacné
ladény text jsou nezbytnymi piedpoklady k didaktickému naplnéni funkéni efektivity ucebnic.
Na zavér bychom méli zhodnotit 1 ¢iselné udaje zaméfené na Cetnost letopoctl. Predné je
vhodné upozornit na né€ktera uskali pfi interpretaci namétfenych udaji. Napiiklad udaj
~primeérnd frekvence letopoCti na jednu stranu ucebnice® by mél byt interpretovan
v souvislosti s celkovym poctem stran v€novanych vykladu uciva v dané ucebnici a zaroven 1
s celkovou sumou letopoctl. Zde je dilezité podotknout, Ze v naSem vyzkumném Setieni
doSlo pouze k vypoctu ,,hrubych skort“. Tim je mySlen fakt, Ze nedoSlo ke kategorizovani
jednotlivych letopoctl. Kategorizace se mohla tfidit naptiklad do nésledujicich slozek:
letopocty ve vykladové ¢asti textu, letopocty v dopliiujici Casti textu, opakujici se letopocty.
LetopoCty je mozné hodnotit i podle obsahového hlediska. V tomto ptipad¢é by kritériem
mohlo byt tematické uspofadani letopoctli (napiiklad letopocet zaméfeny na véle¢nou
tematiku, na hospodarské d¢jiny, na kulturu atp.). Z tohoto tfidéni jasné vyplyva, ze kazdy
letopocet mé svou diileZitost v rdmci vyuky. Tuto rozdilnou dilezitost bychom méli v piipadé
hlubsiho zkoumani kvantitativné vyjadiit. Pro naSe ucely vSak staci ptedchozi upozornéni.
Slozitost interpretace kvantitativnich daji nameéfenych v nasem vyzkumném Setieni
podtrhuje 1 skutecnost, Ze nezalezi ani tak na Cetnosti jednotlivych letopocti, ale spiSe na
jejich didaktickém zpracovani. Napiiklad v ucebnici Scientia, kterd vySla s nejmenSim
parametrem ,,Frekvence letopocti™ mezi vSemi evaluovanymi uc¢ebnicemi, postradame slozku
Otazky a tikoly, Casovou osu, Shrnuti nebo Rejsttik osob. Proto je nutné pro vyssi objektivitu
a komplexnost vyzkumného Setfeni zaclenit napiiklad i kvalitativni vyzkum, vychazejici
z nazorud uzivatelll ucebnic.

* Podrobngji v Priicha, J. (1987).



Zaver:

Ugelem naseho piispévku bylo upozornit na mozné zptisoby hodnoceni uéebnic déjepisu pro
78 kvantitativnimi metodami, v tomto piipadé frekvenéni obsahovou analyzou. Piispévek je
zaméien primarné na vyzkumnd zjisténi u vybranych ucebnic déjepisu a jejich nasledné
interpretace. Smyslem pfispévku nebylo podat komplexni vyzkum, ale spiSe ukdzat moznosti
badani a zamysleni se nad evaluacnimi postupy. Cilovou kategorii, pro kterou byl clanek
konstruovan, byla ucitelskd komunita. Pravé na ucitelich jako na hlavnich strijcich vyuziti
moznosti funkci ucebnic v praxi zalezi, do jaké miry se dokdzi ve spolupraci s védeckymi
pracovniky motivovat pro hlubsi vyzkumné uchopeni téchto kurikuldrnich dokumentt.

Piilohy:
1. OLIVOVA, V. Dé&jiny nové doby 1850-1993. Praha: Scientia, 1998.

Narody: 16

e Anglie, Cesko, Francie, Italie, Jugoslavie, Mad’arsko, Némecko, Polsko, Rakousko,
Rusko, Slovensko, Spanélsko

e Izrael, Japonsko

e Kuba USA

Pét nejcastéjSich jmen: Cisla v zavorkach znamenaji etnost jména v zakladnim textu a
pravy udaj ¢etnost jména v dopliujicim textu.

Cechy: E. Benes 98 (72+26), T.G. Masaryk 68 (47+21), K. Gottwald 15 (12+3), K. Kramé¥
13 (9+4), M. Tyrs 11 (10+1).

Zahranici: A. Hitler 63 (51+12), K. Henlein 24 (19+5), J. Chamberlein 11 (7+4), V. L
Lenin 10 (8+2), R. Heydrich 10 (7+3).

Tab. 2: Kritérium Cetnost osobnosti pii obsahové analyze ucebnic déjepisu
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Tab. 3: Kritérium tematicka cetnost pii obsahové analyze uc¢ebnic d¢jepisu

Tematicka cetnost

zakladatelé; 23; 8%
wojaci; 29; 10%

ostatni; 7; 3%

politici; 139; 50%
umélci; 80; 29%

O ostatni @ politici O umélci O vojaci m zakladatelé

2. KUKLIK, J., KOCIAN, J. Nejnovéjsi déjiny. Praha: SPN, 2002.

Narody: 20

Pét nejcastéjsich jmen: Cisla v zdvorkach znamenaji ¢etnost jména v zdkladnim textu

Anglie, Bulharsko, Cesko, Chorvatsko, Francie, Itélje, Mad’arsko, Némecko,
Norsko, Polsko, Rusko, Slovensko, Slovinsko, Srbsko, Spanélsko.

Egypt
Cina, Japonsko, Vietnam
USA

a pravy udaj Cetnost jména v dopliiujicim textu.

CR: E. Benes 55 (41+14), T.G. Masaryk 20 (14+6), K. Gottwald 20 (15+5), A. Eli4s

12 (2+10), E. Hacha 11 (5+6).

Zahranici: A. Hitler 98 (81+17), 1.V. Stalin 79 (58+21), W. Churchill 20 (13+7), R.

Heydrich 19 (14+5), M.S. Gorbacov 16 (11+5).

Tab. 2: Kritérium ¢etnost osobnosti pii obsahové analyze u¢ebnic déjepisu
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10%

Tematicka ¢etnost

zakladatelé; 34;

ostatni; 5; 2%

politici; 117; 36%

O ostatni M politici O umélci O vojaci m zakladatelé

3. BURESOVA, I. Déjepis 9. Moderni déjiny. Olomouc: Prodos, 2002.

Narody: 25

e Anglie, Cesko, Fragcie, Italie, Jugosléyie, Mad’ar§ko, Némecko, Norsko, Polsko,
Rakousko, Rusko, Recko, Slovensko, Span¢lsko, Svédsko
o Cina, Indie, Iran, Izrael, KambodZa, Severni Korea, Vietnam

Kuba, Nikaragua, USA

e JAR.

wvewv s

Pét nejéastéjSich jmen: Cisla v zavorkach znamenaji ¢etnost jména v zakladnim textu

a pravy udaj ¢etnost jména v doplnujicim textu.

CR: E. Bene§ 24 (17+7), T.G. Masaryk 24 (17+7), K. Gottwald 18 (11+7), V. Havel

16 (7+9), J. Heyrovsky 6 (5+1).




Zahranici: A Hitler 41 (32+9), J.V. Stalin 31 (20+11), M.S. Gorbacov 20 (18+2), V.
I. Lenin 15 (5+10), F. D. Roosevelt 10 (5+5).

Tab. 2: Kritérium Cetnost osobnosti pfi obsahové analyze ucebnic d&jepisu

Zastoupeni narodu s vice nez jednou osobnosti v u¢ebnici

140
120
100 -
80 -
60 -
40 -

pocet osob

Tab. 3: Kritérium tematicka ¢etnost pii obsahové analyze uéebnic déjepisu

Tematicka cetnost

zakladatelé; 39;
17% ostatni; 8; 3%

wojaci; 10; 4%

politici; 108; 46%

O ostatni @ politici O umélci O wjaci m zakladatelé

4. PECENKA, M., AUGUSTA, P., HONZAK, F., LUNAK, P. Dé&jiny moderni doby I
Praha: Albra, 1999.

Narody: 15

e Anglie, Cesko, Francie, Holandsko, Italie, Némecko, Polsko, Rakousko, Rusko,
Slovensko, Spanélsko, Svédsko

e Cina, Japonsko

e USA
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Pét nejéastéjSich jmen: Cisla v zavorkach znamenaji Eetnost jména v zakladnim textu
a pravy udaj ¢etnost jména v doplilujicim textu.

CR: E. Benes 21 (19+2), T.G. Masaryk 19 (18+1), E. Hacha 10 (9+1), K. Capek
8(5+3), K. Kramat 6.

Zahranici: A Hitler 82 (79+3), J.V. Stalin 17 (16+1), R. Heydrich 11 (7+4), A. Hlinka
10 (8+2), B. Mussolini a W. Churchill 9 (8+1).

Tab. 2: Kritérium Cetnost osobnosti pfi obsahové analyze ucebnic dé&jepisu

Zastoupeni narodu s vice nez jednou osobnosti v uéebnici

90
80
70
60
50 -
40 +
30
20 -

pocet osob

Tab. 3: Kritérium tematicka ¢etnost pii obsahové analyze ucebnic déjepisu

Tematicka cetnost

zakladatelé; 16; 9%—, ostatni; 3; 2%
vojaci; 35; 20% politici; 55; 31%

@ ostatni m politici O umélci O wjaci m zakladatelé

10
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4. PECENKA, M., AUGUSTA, P., HONZAK, F., LUNAK, P. Dé&jiny moderni doby ILI.
Praha: Albra, 1999.

Narody: 26

e Anglie, Bulharsko, Cesko, Francie, Holandsko, Itélie, Jugoslavie, Mad’arsko,
Némecko, Polsko, Rumunsko, Rusko, Slovensko, Spanélsko, Svédsko

e Cina, Indie, Irak, Izrael, Japonsko, Palestina

e Egypt, JAR, Severni Korea

e Kuba, USA

Pét nejéastéjSich jmen: Cisla v zavorkach znamenaji ¢etnost jména v zakladnim textu
a pravy udaj Cetnost jména v dopliiujicim textu.

CR: G. Husék 20 (19+1), K. Gottwald 20 (15+5), E. Bene§ 17 (14+3), A. Novotny 14
(13+1), A. Zapotocky 9 (7+2)

Zahranici: J.V. Stalin 76 (67+9), M. S. Gorbacov 28 (24+4), N. S. Chruscov 27
(25+2), L.Breznév 14 (12+2), A Hitler 13 (9+4).

Tab. 2: Kritérium ¢etnost osobnosti pfi obsahové analyze ucebnic déjepisu

Zastoupeni narodt s vice nez jednou osobnosti v uéebnici

140

120
100 -

80 -

“ R
o \
\

pocet osob

11
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Tab. 3: Kritérium tematicka Cetnost pii obsahové analyze ucebnic déjepisu

Tematicka ¢etnost

zakladatelé; 19; 8%
wojaci; 7; 3%

ostatni; 4; 2%

politici; 99; 40%

@ ostatni @ politici O umélci O vojaci m zakladatelé

12
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