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Multikulturni vychova se v RVP ZV objevuje jako nedilnd soucast vzdélavaciho
kurikula. V uzsich, prakticky pojimanych edukacnich souvislostech multikulturni vychova
smétuje k rozvoji téch poznatkil, postojii a kompetenci, které vedou k obohacujici kulturni
vymeéné. Jednim z dilezitych prostfedktt multikulturni vychovy je literatura, jeZ poméha
formovat vstficny postoj vii¢i mensindm a jejich kulturnimu dédictvi, ¢i naopak muize bohuzel
fixovat negativni spolecenské stereotypy. V této souvislosti je zajimavé povSimnout si, jaké

moznosti pfinasi soucasna Ceska literatura pro déti a mladez, zejména ve vztahu k Romam.

Obraz Romii v romskych pohadkach

Vzhledem k pocetnosti romské menSiny a jejimu sepéti s ¢eskym historicko-
spoleCenskym kontextem se vynotuji nédzory, ze bychom méli chapat romskou kulturu se
v§emi jejimi vylucnostmi jako urcitou podmnozinu celondrodni kultury ceske, nikoli jako
odumrely folklorni fenomén." Asimilaéni politika predchoziho rezimu pochopitelng
nepodporovala vydavani romské literatury. To, Ze edice romskych pohadek byly tak
sporadické, 1ze vysvétlit 1 specifiky romskych komunit. Silné zakofenéni ustni vypravécské
tradice mezi Romy a dale skutecnost, Ze do roku 1969 romstina prakticky neexistovala jako
literarni jazyk®, vedly k tomu, Ze prvni vydani romskych pohadek z konce 50. let 20. stoleti
byla pofizovéna bud’ jako zajimavy etnograficky dokument, nebo se silnymi adaptacnimi

zésahy.

' VACLAVIKOVA, 1. Adaptace romskych pohdadek. In Ladéni, 7 (12), 2002, &. 4, s. 2.
? Publikacni aktivita Romi souvisela s uvoln&nim spole¢ensko-politické situace v roce 1969, kdy v letech 1969-
1973 pracoval Svaz Cikand, Romd. Prvni kodifikace pro slovenskou romstinu byla z roku 1971.



Prvni uceleny soubor Romské pohadky (1973)* ediéné piipravila romistka Milena
Hiibschmannova. Sedm desitek textd zaznamendvala v letech 1953-1970 mezi Ctyficeti
lidovymi vypraveéci a bezdécné tak mapovala i mizejici zvyklosti a obfady (napiiklad
vartovani u zemfielého), k nimz se kultivace vypravécského uméni vazala. Romské pohadky
se vyznacuji Cetnymi motivickymi shodami s pohadkami indoevropské oblasti, jejich
specificnost ovSem spociva v pfetvareni téchto motivu a latek, v jejich ptfizptisobeni dobovym
a mistnim pomé&rim vypravéce. I do kouzelnych pohadek pronikaji soudobé reélie a rekvizity
(starou chatr¢ proméni romsky hrdina na osmiposchod’ovy paneldk, od krale zada stavebni
povoleni na diim, jezibaba inkasuje pro svoji dceru prémie a ptidavky apod.).

Osobité rysy romskych pohddek se odvijeji od interetnickych problémil a nezastiené
odréazeji vztah Romu a gadz. Romsti hrdinové se snazi dosdhnout uznani, hrdinova GspéSnost
se neziidka pométuje schopnosti ziskat bohatstvi spojované s vlastni piedstavou o luxusu
(diamantové trenyrky, porceldnové parkety aj.) v kontrastu k navyklému vnimani Romi jako
zavSivenych chudakl. Z pohéddek zieteln¢ vystupuje eticky kodex, v némz stoji na prvnim
misté pevnd rodinnd soudrznost — Ucta a laska k rodicim, vérnost v manzelstvi. Stfetdva se
zde analogickd vazba na Zivotni styl pfipisovany vétSin€ s pfirozenou touhou uchovat a
prosadit vlastni integritu. Hrdina se pachti za hyperbolickym bohatstvim, ale vzneSena
princezna se musi sklonit pfed jeho rodem a vlastni romska Zena dostane vzdy prednost pred
bohatou nevéstou. Nejvyssi stupent hodnotového zebticku zaujima svoboda a nezévislost.

Texty nebyly ani ve své Ustni podob¢ ureny détem. Ponechavaji si plivodni syrovou
poetiku a nevyhybaji se tématim sexu a nasili, licenym s naturalistickym zaujetim pro
vystizny detail. Uvedeny soubor bude bezesporu zajimavym materidlem pro ucitele, k ptimé
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praci s zaky vSak vhodny neni.

* HUBSCHMANNOVA, M. Romské pohddky. Praha: Odeon, 1973.

* Reedici Romskych pohadek z roku 1999 v nakladatelstvi Fortuna provéazelo nepochopeni editorského zaméru.
Ministerstvo skolstvi, jeZ na vydani knihy finanéné pfispélo, ji totiz distribuovalo do zakladnich kol

s doporucenim vyuzit ji v ramci multikulturni vychovy jako doplitkovou éetbu.



Bezprostfedné k détskym adresatim se obracel soubor Marie Vofiskové Cikanské
pohadky (1959)°, v rozsitenych reedicich pod nézvem Zpivajici housle’. Tyto stylisticky
vybrousené pohadky nesou znaky umélého literarniho kédnonu. Vychdzeji sice z tradicnich
romskych latek, ty jsou ovSem adaptovany tak, aby se co nejvice pfiblizily tzu ceskych
pohadek. Jejich dlraz na romskou identitu neni pfili§ silny, ackoli i zde jsou vyzdvihovany
hodnoty rodové ptisluSnosti a vyznamna role Zeny — matky v rodinné hierarchii: S/ibil jsem
své mamince, odmitd romsky hrdina Kalo Dant princezninu ruku, Ze si vezmu za Zenu
cikanské dévce.

Autentickou ukazkou romské literatury jsou Romane paramisa — Romské pohadky
slovenské spisovatelky Eleny Lackové. Autorka pohadky napsala slovensky, teprve poté byly
riznymi piekladateli pfevedeny do jednotlivych romskych dialektd.” Sedm textd vzniklych na
motivy romské uUstni slovesnosti ptfedstavuje kompaktni celek s neskryvanou vychovné
vzdélavaci ambici, namifenou jak k vlastnimu etniku, jemuZz usnadfiuje sebeuvédomovaci
proces, tak ke spolecnosti neromské. Tomuto zdméru je podiizen také umélecky obraz Romu.
Vizualni pestrost romského svéta koresponduje s hudebnosti a veselosti Romu a
v emocionalni rovin¢ vytvaii protivdhu jejich déjinného udélu vécénych béZench. Ten je
interpretovan jako vyraz mirumilovnosti Romu, ktefi se nepokouseji vybojovat své pravo na
domov nasilim, ale radgji se toulaji a znovu hledaji misto k zivotu. Texty obsahuji 1 hotké
zazitky s rasovymi predsudky, ponizovanim, asimila¢nimi tlaky a v neposledni fad¢€ téz obavy
ze zaniku romského rodu. State¢ny Orio z pohadky Cerny a bily bratr je zavrzen jen pro
tmavou barvu své pleti, stejné jako divka DzZajana ve stejnojmenné pohadce neobstoji pied

vajdou pro svilij neromsky plivod a vesniCany je zapuzena kvili ptisluSnosti k romskému

> VORISKOVA, M. Cikdnské pohddky. Praha: Mlada fronta, 1959.
8 VORISKOVA, M. Zpivajici housle. Praha: Prace, 1969.
VORISKOVA, M. Zpivajici housle. Praha: Laura, 1991.
"LACKOVA, E. Romane paramisa — Romské pohddky. Praha: Nakladatelstvi Radix, 2000. Do &estiny
prevypravél Jaroslav Balvin.



taboru. Laska a pocit sounalezitosti patii k nejvétsim hodnotam. Jejich strazkynémi jsou Zeny:
milujici a vérné druzky, obétavé matky, proziravé védmy.

V tvodu pohadky Dzajana je vyjadiena osudova predurcenost Romi i zrod jejich
tradi¢nich femesel: Kdyz Deloro stvoril svet a lidi, po létech zjistil, Ze ten sveét je jakysi smutny
a bezbarvy. Rekl si, Ze ho musi oZivit barvami, hudbou a zpévem. Proto se rozhodl, Ze stvoFi i
tmaveé lidi, kteri budou veseli a srdecni. A proto stvoril lidi presné takové, jaké chtél. Stvoril
Romy. Kdyz uz byli Romové na svete, Deloro jim rekl: *“ Romové, zem ani majetek vam nedam,
nebot’ jsem uz vSechno rozdal. *“ Daruji vam vsak to, co mi ziistalo. A tak prvnimu Romovi
daroval housle a smycec a prikdazal mu, aby hral a rozveseloval cely svét. Druhému Romovi
daroval kladivo a kovadlinu a prikazal mu kovat pro uZitek i krasu. Tretimu Romovi daroval
koné a bic¢ a prikdazal mu starat se o koné a obchodovat.(s. 65) Romové vstupuji do zZivota
nemajetni, bez zdzemi plidy, na niz by mohli budovat své domovy a ptedavat je potomkim.
Delorovy dary jim vSak ve skutecnosti oteviraji §irSi obzory: A potom viem Romum rekl:
., Davam vam volny zZivot, dobré srdce a Sikovnost. Zalezi jen na vas, jak moje dary vyuZijete.*
(s. 65)

Od konce 90. let 20. stoleti se vynofuji i dal$i autofi s vlastni reflexi romstvi
prostfednictvim pohadek (paramisa) a vypravéni ze Zivota (vakeribena) — napi. Vladislav
Haluska, ktery vydal sbirku proz ovlivnénych pohéddkovou romskou tradici Pal le Devleskero
Sidorkus — O bozim Sidorkovi (2003).*

K GspéSnym pokustim pfiblizit romskou kulturu détem se pfifazuje knizka Hany
Doskocilové O Mamé Romé a romském pambickovi s podtitulem Dvanact romskych
piikazani, jak je svym détem vypravuji romské maminky (2001)°. Vydani knizky podpotilo
Ministerstvo kultury CR. Texty vychazely ptivodn& v 55. roéniku &asopisu Matefidouska, a to

pod ndzvem Dvanact romskych piikazani, s podtitulem Déavné ptibéhy, jak je svym détem

S HALUSKA, V. Pal le Devieskero Sidorkus — O bozim Sidorkovi. Praha: Signeta, 2003.
? DOSKOCILOVA, H. O mamé Romé a romském pambickovi. Praha: Amulet, 2001.



vypravéji romské matky. Jakoby se i sama autorka zdrahala uzit Zdnrové urcujiciho vymezeni
pro tyto texty oscilujici mezi autorskou adaptaci a transpozici biblického ptibéhu, mytu, baje,
pohadky ¢i etiologické povésti.

Doskocilova se snazi rozkryvat vyvojové a sociokulturni zvlastnosti romského etnika a
¢ini tak pod neutrdlnim uhlem pohledu — bez etnické identifikace i bez konfronta¢niho
pfistupu vétSiny k mensiné€. O to intenzivnéji se soustied’'uje na legendarni vznik a formovani
romské identity, kterou poznamenava stigma nékdejSiho otroctvi a bezdomovectvi. Romské
anabaze je predevsim cestou za svobodou, hledanim Zivotniho prostoru. Za¢ina na biehu feky
Gangy, kde se Mama Roma ujimé pozapomenutého Panaboha. Zavazaného v loktusi jej na
utéku z otroctvi opatruje jako jedno ze svych malych déti. A je pfiznacné, Ze to neni vécné
pospavajici Panbth, ale pravé Mama Roma, kdo formuluje romské ptikazani. Tyto etické
postoje a zasady, v nichz dominuji jako nezpochybnitelné hodnoty rodové pospolitost, hrdost
na piislusnost ke svému etniku i zodpovédnost za jeho osud, nejsou Romim nad€lovany
odnékud shiry. Sami Romové na vlastni kiizi pocituji a provetuji jejich platnost a nechavaji
se vést rad¢ji pfirozenymi instinkty nez vS§evédoucim Panembohem. ,, Romové nadevse miluji
své deti, i ty nehodné,” odpovida Mama Roma Panubohu, kdyZ ji nabada, aby potrestala
sobeckého Chajima. A Panbih tentokrate s matefsky ochranitelskou Mamou Romou
nesouhlasi, nebot’ dobre védel, ze hrichy jednoho nehodného syna padnou nakonec na celou
rodinu.

Autorka nestavi na prvni misto historii Romu, i kdyz v fadé epizod li¢i napiiklad
propojeni Romt s rodovou kastou Domi, nebo zrod tradi¢nich romskych femesel. Ve sttedu
jejiho zajmu stoji spiSe sebeuvédomovaci proces Romi, snimZ souvisi prvni romské
ptikazani Rom je Rom a Romem ziistane 1 posledni vzkaz, ktery svym potomkim z boziho
vnuknuti adresuje Mama Roma: ,, Romové, naucte se cist a psat!* Sebeobjevna cesta je u

konce ve chvili, kdy Romové mohou svoji Zivotni zkuSenost pfedavat dal§im generacim.



Texty si i pfes svoji formalni sevienost a vyznamovou hutnost ponechavaji charakter
navozujici atmosféru ustnitho podani. Doskocilova potvrdila svoji vypravécskou a

adaptatorskou zdatnost.

Obraz Romii v pFibéhové proze s détskym hrdinou

V ptibehové proze pro déti a mladez se romské postavy objevovaly ziidka. Pomineme-
li schematickou literaturu z obdobi 50. let 20. stoleti, pak ojedinélym portrétem romského
ditéte zastava v kontextu literatury pro mladez novela Ondrejka (1966) Lilly Hodagové."
Nadale se romské postavy vynofovaly spiSe v epizodnich rolich, vétSinou byly povrchné
charakterizované a pouze dokreslovaly atmosféru prostfedi.'’ Intencionalni préza pro déti,
soustiedénd piimo na otdzky romského etnika, se vynotfuje aZ v poslednim desetileti.

Prinikem pohadkovych prvka do realistického ptibéhu fesila tematiku jinakosti Ivona
Bfezinova v proze Zafarovana tida (2002)." Vychozim bodem prézy je prichod novych zaki
do Skolni tfidy — tedy pozice, v niZ je kazdy nové ptichozi podroben kritickému zkoumani.
Hrdinové Zacarované tiidy vSak maji vstup do 3. C zkomplikovéan svou odliSnosti. Trojice
romskych bratrl je ndpadnd vzhledem, jmény, profesi rodicl 1 Zivotnim stylem. Musi tedy
celit dvojnasobnému tlaku vétSinové spolecnosti, ktera je zvédavé a nedivéiivé sleduje
optikou vlastnich zkreslenych a diskrimina¢nich pfedstav. Autorka pracuje s nadsazkou, ktera
Ji umoznuje zkratkovité postihnout generalizované piedsudky vétSiny a v transformované
podobé je vt&lit do charakteristiky postav. Caryfuk Lajo§, Maryfuk Maros, Pista Podko¢arnik
a jejich rodi¢e Josef Cajrumbum a Margita Cukrkdva Demeterovi se neustale stéhuji z mista

na misto, nebot’ rodie se Zivi kouzelnickymi exhibicemi. Vztah rodici ke Skole ilustruje

" HODACOVA, L. Ondrejka. Praha: SNDK, 1966.

' Jako piiklad miize slouzit roman Marcelly Marboe Madlenka a ki Zlatohfivik (Praha: Albatros, 1977), kde
se hlavni hrdinka prateli s romskou sousedkou. Romska rodina je zobrazena v typickém stereotypu: otec
alkoholik pracuje u koni, v nichz se vyzna; na dennim potradku jsou jeho vytrznosti a opilecké vystupy, pii nichz
demoluje doméacnost a bije zenu i déti. Madlenka obdivuje na své romské kamaradce bezprostiednost, odvahu,
vynalézavost.

2 BREZINOVA, 1. Zac¢arovand tiida. Praha: Amulet, 2002.



epizoda s tfidnimi schliizkami - pro pracovni vytizenost se jich nemohou zucastnit, tak za
rodinu deleguji alespon psa Dana. Romsti chlapci se setkdvaji s nardzkami na nedodrzovani
hygienickych navyktl a nevrazivost viici nim vyvrcholi podeziranim sourozencti z kradeze.

Romsti hrdinové sice nevynikaji ve Skolnich pfedmétech, zaroven vsak v situacich, do
nichZ se dostavaji, prokazuji duchapfitomnost a estnost. Autorka je obdafila i kouzelnickymi
schopnostmi. Témi mali Romové pouhym lusknutim prsti pretvareji prostor Skolni tiidy
v misto, kde se obnaZzuje zbyte¢na pedanterie dospélych a kde je odhalena i ztrestdna kazda
nepravost. Romové se dokdzi sami ocistit z faleSnych obvinéni a postupné si v nové tiidé
vydobudou své misto. Pfijeti détskym kolektivem a tfidni ucitelkou, kterd pochopi Ze jeji
romSti Zaci jsou stejni jako ostatni, hodni i zlobivi, chytii i hloupi, Sikovni i nesikovni (s. 90),
zavrsuje jejich integraci. Pfed¢asny optimismus vSak neni na misté. Chlapci se opét stéhuji,
moznd je ¢ekd novy boj za ziskdni respektu. Zistava vSak za nimi ,,zaCarovand“ tfida, jez
prehodnotila své piivodné negativni postoje.

Bfezinova oslovuje adresaty mladSiho Skolniho véku a lze tedy souhlasit s ndzorem, Ze
funkce fantasticna cini multikulturni problém srozumitelnym, vychadzi vstiic mentalité
détského ctendre a také pomahd zastiit formativni motivaci knihy."> Na druhou stranu viak
rusi realistickou iluzi piib&éhu a prohlubuje ,,jinakost* v charakteristice hrdint. To, Ze se proza
Ivony Btezinové se dockala zapsani na Cestnou listinu IBBY, neni ani tak dokladem jeji
umélecké piesvédcivosti, jako spiSe vysoké spolecenské aktudlnosti zvoleného tématu.

Hana Doskocilova se vénovala romské problematice i v ramci piib&hové prozy ze
Zivota déti. Proza Lenosi a rvadi z Kloboukova (2005)'* vychazela zprvu na pokradovani
v Casopise Matetidouska (2001). Text se obraci k adresatim mladSiho Skolniho veku a je
vhodny pro praci s détmi na 1. stupni ZS. V jednoduché kompozici s &lenénim textu do

kratSich kapitol se rozehrdva situace zaloZena na kontrastnim principu: vesni¢ku Kloboukov

" Viz KUBECZKOVA, O. Reflexe jinakosti v tvorbé Ivony Biezinové. In Slovo a obraz v komunikaci s détmi.
Ostrava: Ostravské'univerzita, 2005.
" DOSKOCILOVA, H. Lenosi a rvaci z Kloboukova. Praha: Albatros, 2005.



rozd€luji svary mezi hornidky, coz jsou Romové ze sidlisté, a dolndky — starousedliky
z rodinnych domkii. Autorka nahlizi kloboukovské déni z vétSinové perspektivy chlapce
Pepana. Nehoda, pii niz romsky Ferko pomulze dolidkovi Pepanovi, je impulzem k ivahdm
détského protagonisty o tom, pro¢ k problémiim v souziti s Romy dochazi.

V rozhovorech s mistni autoritou dédou Stoklaskem se odkryvd geneze romského
sidlistniho ghetta: ,, Kdopak vi, ktera skopova hlava tohle vymyslela, ““ vzdychl déda Stoklasek.
,.Jak by mohlo par sporadanych cihlaru predelat hordu divokych tulaku? Ti byli zvykli krast,
kudy chodili, a zlodejnu brali jako svoje remeslo. My tady dole jsme museli proti nim néco
udelat, to je jisteé, jediny kloboukovsky policajt na vsechno nestacil. Takze od té doby kazdy
Cerny sidlistak, kdyz se u nas objevi, dostane po hubeé.* ,, Coz taky neni spravedlivé, “ usoudil
Pepa Zilka. A déda Stoklasek s nim nastokrat souhlasil. (s. 14)

Doskocilova 1i¢i konflikty stupiiujici se az k otevienému naésili (Gtoky iniciované
skinheady, romské odvety) a fiktivni pfibéh obohacuje o dobovou aktualizaci (novy starosta
Kloboukova necha postavit mezi sidlisttm a domky zed). Vz4jemnd nevraZivost se zacina
otupovat az diky nové navdzanému piatelstvi mezi détmi. Centrem vzajemného porozuméni
se stava matetska Skola, kde malé déti jeSté¢ vici sobé nemaji zddné rasistické predsudky.
Usili o udrzeni provozu matefské $koly se tak stava i snahou o lepi sousedské vztahy.

Obraz Romt v proze Lenosi a rvaci z Kloboukova vychazi z ¢astych spole¢enskych
stereotypil. Romové nejsou schopni uvazovat v $ir§ich ¢asovych horizontech, coz ovliviiuje i
jejich hodnotovy systém. Ziji intenzivné piitomnosti, jsou temperamentni do té miry, Ze
nezvladaji své emoce. Chovaji se bezprostfedné, hlucné, obtézuji okoli svou nepotadnosti.
Vezmeme-li v potaz typické stereotypy, spojované sromskym etnikem, pak Doskocilova
vynechava ve své kolektivni charakteristice romskych postav snad jen sklony k agresivnimu
jednani — za rvafe jsou jiz vsamotném titulu oznaeni kloboukovsti starousedlici.

Doskocilova poukazuje na nebezpeci pausalnich predsudkd a pokousi se vySe zminénym



stereotypim celit pozitivnimi literarnimi postavami Romt; sklouzava ovSem k povrchnimu
figurkafeni (napf. jeji zobrazeni romské védmy Cerné babitky, jez je ve spoleenské
hierarchii romskym protéjskem dédy Stoklaska).

Slabinou prozy je mala psychologicka propracovanost postav a jejich pfili§ exemplarni
pojeti. Ve vztahu ke zietelnému didaktickému zaméru pak disharmonicky ptsobi, kdyz do
pasma vypravécské promluvy pronikaji afektivni vyrazy s ur€itym diskrimina¢nim podtextem
(Cerny ptak, cerny sidlistdak, cerny kluk jako oznaCeni romskych chlapci ze sidliste).
Doskocilova odvazné vystoupila s ozehavym tématem, nicméné vysledek zdaleka neodpovida

umélecké urovni jejich predchozich dél.

Zavér

V soucasné Ceské literatufe pro déti a mladeZz zatim neni tematika romské identity a
kultury €1 souziti s Romy castd, ani pestra (pestrosti zde rozumime napiiklad vékovou
kategorii adresata, zanrové zafazeni dél, napaditost zpracovani). Pro literarnévychovnou
interpretaci na 1. stupni (pfipadn€ v nizSich ro€nicich 2. stupné) lze doporucit spiSe romské
pohadky. Zaci jsou jiz z vlastni &tenafské zkuSenosti obeznameni se zékladni genologickou
charakteristikou pohadky a maji moZnost sami nachéazet paralely mezi ¢eskymi a romskymi
pohadkami, vnimat romské pohadky na pozadi Ceské pohadkové tradice a uvédomit si
prostiednictvim autentického i adaptovaného folkloru specificnost romské kulturni tradice.

Uvédénou piibéhovou prézu, vykreslujici vztahy panujici mezi majoritni spolecnosti a
romskou komunitou, lze vyuzZit spiSe mimo ramec vlastni literarnévychovné praxe.
Kompoziéni uspofadani obou proz (relativné uzaviené dil¢i epizody s jasnym epickym
vrcholem a zavérecnym poucenim) je piedurcuje ke sledovani mimoliterarnich cilii v rdmei

vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét. Uplatnéni najdou zejména v uéivu o mezilidskych



vztazich a komunikaci, s pouZzitim vhodnych metod (naptiklad i dramatické vychovy) mohou

zaka privést k tolerantnim postojiim vii¢i odliSnostem (nejenom etnickym) okoli.
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